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Em setembro de 2012, a revista francesa Charlie Hebdo publicou satiras em que o
profeta e lider religioso do islamismo, Maomé, aparece nu e em cenas
pornograficas. A publicacdo ocorreu no contexto de uma onda de levantes
antiamericanos, desencadeada pela exibicdo do filme A inocéncia dos
muculmanos nos Estados Unidos. Em protesto contra o filme, multiddes de
muculmanos foram as ruas, o que resultou em embaixadas fechadas, feridos em
varios paises e na morte do embaixador do pais norte-americano na Libia, Chris
Stevens.

O episddio acabou trazendo a tona um dos debates centrais da contemporaneidade:
o0 da liberdade de expressdo. Afinal, num mundo em que, gragas a tecnologia, o
acesso aos meios de comunicacao e de publicacdo ndo é mais exclusivo de grupos
empresariais e em que a expressdo dos pontos de vista dos distintos grupos que
integram a sociedade é um valor, onde fica o limite entre o direito de se dizer o que
se pensa e 0 respeito a cultura do outro? Quais os contornos da liberdade de
expressao no nosso mundo atual?

Essa é uma discussdo que remete a histéria. Forjado em meio as revolucdes
burguesas dos séculos XVII e XVIII, o conceito de liberdade de expressao, tal como
conhecemos hoje, foi a pedra fundamental ética e politica daquelas revolucdes. A
Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadao elaborada durante a Revolucéo
Francesa — marco do pensamento liberal — atesta que a livre comunicacdo de
pensamentos e opinides é um dos direitos mais preciosos do homem. Afinal, numa
sociedade em que as hierarquias estavam sendo destronadas, era preciso abrir
espaco para a voz do cidaddo. Desse modo, o artigo Xl da Declaracdo afirma:
“Todo cidaddo pode falar livremente, sob condicdo de responder pelo abuso dessa
liberdade nos casos determinados pela lei”.

No século XIX, o filésofo e economista inglés Stuart Mill postulou, em reacdo ao
conservadorismo da sociedade vitoriana e em contraposicdo a “tirania da maioria”,
a defesa irrestrita da liberdade de expressdo — entendida aqui como a liberdade do
individuo se manifestar e confrontar seus pontos de vista com os demais
integrantes da sociedade, alimentando, assim, livre fluxo de informacbes e
mensagens no espago publico. “Na Revolucdo Francesa, a liberdade de expressédo
aparecia mais ligada a ideia de democracia, como manifestacdo de oposicdo ao
governo instituido”, explica Maria Cristina Castilho Costa, coordenadora do
Observatério em Comunicacdo, Liberdade de Expressdo e Censura (Obcom) da
Universidade de S&o Paulo (USP). “A concepcéo liberalista, de Mill, remete ao livre
fluxo de informacdes e mensagens. Estad ligada a liberdade de mercado”,
complementa.

O direito a livre expressao

Ao longo do século XX, a liberdade de expressdo se consolidou como um direito. A
Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, proclamada em pleno pds-guerra, em
1948, postula, no artigo 19°, que “todo o individuo tem direito a liberdade de



opinido e de expressdo, o que implica o direito de nédo ser inquietado pelas suas
opinides e o de procurar, receber e difundir, sem consideracdo de fronteiras,
informacgdes e ideias por qualquer meio de expressao”. E dai que vem o conceito de

direito a comunicagdo, assim como a valorizagdo e o respeito a diversidade e as
minorias.

“Livre expressdo, respeito a diferenca, diversidade e direitos iguais sdo axiomas
que pertencem a mesma ordem de conceitos. A pluralizacdo nasce do multiplo — as
diferencas dos individuos e dos grupos. Sdo varios 0Ss grupos sociais que se
diferenciam na comunidade”, postula Maria das Gracas Sousa, coordenadora do
Grupo de Estudos de Midia (Gemini), da Universidade Federal do Rio Grande do
Norte (UFRN).

E nesse sentido que os conceitos de liberdade de expressdo e liberdade de
imprensa se aplicam a ordem mundial contemporanea, analisa o jornalista e
professor da Escola de Comunicacdo e Artes (ECA) da USP Eugénio Bucci. Se
originalmente este era um valor tipico do liberalismo, no século XX, ela passou a ter
a dimensédo de um direito humano fundamental — independentemente de classes,
religides ou nacionalidades. “E nesses termos que devemos pensar a liberdade de
imprensa hoje: ela € um direito fundamental”, sentencia.

Para ele, a liberdade de imprensa pode ser vista como sindnimo de liberdade de
expressao no sentido de que uma contém a outra. “A distingdo € de énfase, pois
quando se fala em liberdade de expressao, tenta-se destacar o direito que cada um
tem de se manifestar livremente, até numa conversa. A liberdade de imprensa
remete ao direito de imprimir sem autorizacdo do Estado, uma ideia que vem de
John Milton, no século XVII. Mas uma nao existe sem a outra”, explica.

Ha limites para a liberdade?

Uma questdo se impde, contudo: em sociedades plurais e mdaltiplas, como se
propdem a ser as contemporaneas, como definir a fronteira entre a liberdade de
expressdo e o respeito ao outro? E justamente esse o debate suscitado pela
polémica em torno das charges anti-islamicas. O professor Murilo Ramos, da
Faculdade de Comunicacdo da Universidade de Brasilia (UnB), postula que o limite
da liberdade de expressdo é o ataque mentiroso a integridade do outro. “Sempre
foi assim. E preciso assegurar o direto a privacidade, o direito de uso da imagem”,
analisa.

Essa demarcacdo, no entanto, se torna mais “pantanosa” quando o assunto é
religido e moral — caso em que se enquadram as charges publicadas na revista
satirica francesa. Como se trata de uma questdo que envolve fé, cultura, valores, o
debate precisa ser contextualizado. “E uma disputa que envolve uma série de
variaveis. Os limites séo elasticos, pois 0 que é normal para uma cultura, ndo é
para outra”, diz Ramos. Desse modo, ele vé o bom senso como a saida para o
impasse. “Nao se pode baixar uma lei nem regras gerais e, a0 mesmo tempo, nao
se pode demonizar o chargista”, conclui.

A legislacdo é, na opinido de Eugénio Bucci, a dimensao que demarca os limites da
liberdade expressdo, ja que, em sua concepcdo, a liberdade deve ser plena. “Se
nao for plena, ndo pode ser chamada de liberdade. O limite é dado pela prépria
responsabilizacdo do autor”, defende. Em outras palavras, se um jornalista — ou um
cidadéao qualquer — ofende ou calunia outra pessoa, ele deve responder por iSso nos
termos da lei. “Mas a liberdade ndo sera alterada. O abuso deve ser punido, mas a
posteriori, sempre e somente a posteriori”.



As normas de convivio social sdo outra via pela qual se pode regular a livre
expressdo do pensamento, defende a coordenadora do Gemini/UFRN. “A liberdade
de expressdo, por si s6, ndo garante a equidade e o equilibrio social em uma
sociedade democratica”, afirma Sousa. Assim, de acordo com ela, sdo as regras de
convivio — que surgem em pactos sociais e depois sao ratificadas por
representantes dos grupos sociais e transformadas em leis — que asseguram a
liberdade plena no contexto de uma democracia. Isso porque sao elas que
promovem a equidade.

Nessa medida, avalia Sousa, ndo é possivel defender liberdade de expressado para
comportamentos que diferem dos pactos sociais estabelecidos por determinadas
culturas. Entdo, na pratica, ndo existe liberdade de expressdo se ndo ha liberdade
de comportamento. Contudo, no caso das charges sobre Maomé, a questédo é mais
complexa, exigindo estudos mais aprofundados. “Vivemos, na contemporaneidade,
num mundo cada vez mais interligado, onde as culturas interagem e se pluralizam.
E as charges foram publicadas fora dos paises islamicos”, pondera.

Ao mesmo tempo, é preciso colocar a discussdo sob a 6tica do preconceito, propde
a coordenadora do Obcom/USP. “Para identificar se uma piada é preconceituosa,
basta trocar a categoria que estd sendo alvo. Sera que algum jornalista ocidental
faria uma charge sobre o Holocausto nos mesmos termos adotados no caso das

charges sobre Maomé?”, provoca Costa.
O impacto da tecnologia

Paralelamente a ascensdo da valorizacdo da diversidade, a internet imp6e uma
série de desafios a liberdade de expressao. Se, por um lado, ndo existem muitas
ddvidas quanto a seu impacto no sentido de ampliar a liberdade de expressado, por
outro, a internet confunde papéis e lugares — tornando menos ténue a distincdo
entre liberdade de expressdo e liberdade de imprensa. “Um blog pode ser
considerado imprensa? Como estabelecer responsabilidades por um conteddo
publicado?”, questiona Costa.

Mais do que um debate conceitual, defende a coordenadora do Obcom/USP, essa é
uma discussdo que diz respeito a todo e qualquer cidaddo, na medida em que a
internet esta dando voz a quem nunca teve. “Ha 40, 50 anos, o debate sobre
liberdade de expressdo interessava aos profissionais de comunicacdo, a artistas.
Hoje, é diferente, interessa a todo mundo que esta gostando e tendo prazer em
falar, em escrever, em se comunicar por meio da internet. As pessoas nao querem
perder mais isso”.

Ao mesmo tempo, algum tipo de regulacdo se faz necessaria, pois, assim como
ocorria no passado, continua ndo sendo aceitavel caluniar, difamar ou expor a
privacidade de uma pessoa na internet. A diferenca é que h& muito mais atores
envolvidos e atuando num meio que facilita e favorece a expressdo individual. Por
isso, de acordo com Costa, o debate sobre a liberdade de expressdo na atualidade
ultrapassou a esfera politica e passou a envolver a dimensdo ética para toda a
sociedade. “Todo mundo quer saber até onde se pode ir. O que é permitido? O que
é valido? E muitas vezes, por falta de clareza, a decisdo acaba recaindo sobre o
individuo. Com base no seu conhecimento e nos seus valores o individuo acaba
decidindo o que é adequado, o que pode ser feito, publicado”, analisa a professora
da USP. E nesse cenario que ganha forca o debate em torno da regulacdo da
internet, entendida aqui ndo como uma acéao isolada de governo e, sim, como uma
atuacao do Estado, envolvendo, amplamente, a sociedade civil.



